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Wrocław,02.03.2009 r.
ZP/PN/2/2009/DIR/12

wg rozdzielnika
dot.: 
Postępowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie: Wykonanie robót budowlanych dla zadania „Utworzenie Regionalnego Centrum Turystyki Biznesowej we Wrocławiu.”
Na podstawie art. 183 ust.1 pkt. 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 oraz z 2008 r., Nr 171 poz. 1058), Zarząd Wrocławskiego Przedsiębiorstwa Hala Ludowa Sp. z o.o. po rozpatrzeniu protestu na postanowienia specyfikacji istotnych warunków zamówienia, z dnia  13 lutego 2009 roku złożonego u Zamawiającego w dniu 17.02.2009 r. w sprawie nr ZP/PN/2/2009/DIR wniesionego przez RD bud Sp. z o.o., 02- 495 Warszawa, ul. Ryżowa 33B postanawia:
· w części zarzutów: I 1, II 1, II 2, III 1-5, III 6, V, VIII
protest oddalić
· w części zarzutów: I 2, I 3, I 4, III 7, III 8, IV 1 i 2, VI, VII 1 i 2, IX
protest uwzględnić
UZASADNIENIE 
Protestujący złożył protest wobec postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia 
w zakresie: terminu realizacji zamówienia, zapisów umownych, opisu przedmiotu zamówienia oraz zapisu w formularzu ofertowym dotyczącym podwykonawców.
I. W zakresie terminu  realizacji protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie zasad współżycia społecznego, które reguluje art. 353 (1), art. 5, art. 58 kodeksu cywilnego w związku z art 14 
i art. 39 ust. 1 ustawy Pzp.
Ad. 1 Odnośnie zarzutu terminu realizacji Zamawiający oddala protest uznając go za bezzasadny. Termin wyznaczony przez Zamawiającego wynika z zapisów umieszczonych we wniosku 
o dofinansowanie z Regionalnego Programu Operacyjnego.
Ad. 2 W tej  części Zamawiający uwzględnia protest poprzez zmianę zapisu w projekcie umowy, wykreślając ust. 5 z § 2 projektu umowy.

Ad. 3 W tej  części Zamawiający uwzględnia protest, poprzez załączenie wyjaśnień treści SIWZ  
Nr VII z dnia 27.02.2009 r. – pismo ZP/PN/2/2009/DIR/7 zamieszczonych na stronie internetowej www.halaludowa.wroc.pl w dniu 27.02.2009 r.
Ad. 4 W tej  części Zamawiający uwzględnia protest poprzez zmianę zapisu w projekcie umowy, wykreślając ust. 2 lit. a w §13.
II. W zakresie postanowień umowy protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 144 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez brak zapisów w załączniku nr  5 do SIWZ – „Projektu umowy” dotyczących warunków dokonania zmian umownych w odniesieniu do §14 Projektu umowy, gdzie Zamawiający wymienił listę przypadków, w których przewiduje możliwość wprowadzania zmian postanowień zawartej umowy.
Ad. 1 Zamawiający w części dotyczącej zarzutu braku zapisów odnośnie warunku przytoczonego 
w pkt. 1) przez protestującego protest oddala jako bezzasadny. Warunki przedłużenia terminu realizacji zamówienia podane zostały w §14 pkt. I Projektu umowy.
Ad. 2 a) Zamawiający w części dotyczącej zarzutu braku zapisów odnośnie warunków przytoczonych w pkt. 2a) przez protestującego protest oddala jako bezzasadny. Zamawiający  na etapie wykonywania zadania po przedstawieniu problemu przez Wykonawcę będzie decydował o możliwości i sposobie spełnienia świadczenia.
b) Zamawiający w części dotyczącej zarzutu braku zapisów odnośnie warunków przytoczonych w pkt. 2b) przez protestującego protest oddala jako bezzasadny. Zamawiający zawarł stosowny warunek, poprzez zapisy w projekcie umowy w § 8 ust. 6 
„Wykonawca ma prawo proponować zastosowanie innych niż specyfikowanych                  
w projekcie materiałów i technologii, pod warunkiem, że będą one co najmniej równorzędne pod względem jakości, parametrów technicznych – obowiązek udowodnienia, że zastosowane technologie i materiały spełniają ten warunek ciąży na Wykonawcy.”
III. W zakresie postanowień umowy protestujący zarzucił Zamawiającemu również naruszenie art. 144 ust. 1 ustawy Pzp, przytoczonych w pkt. 1 – 8) przez protestującego. 
Ad. 1 - Ad. 5 Zamawiający  oddala protest jako bezzasadny.  Naruszenie przepisów ustawy, 
o których mowa wyżej nastąpi tylko w przypadku pisemnego aneksowania umowy. 
Ad. 6 Zamawiający  oddala protest jako bezzasadny. Przytoczony zapis przez Zamawiającego to art. 58 § 3 kodeksu cywilnego.

Ad. 7 Zamawiający uwzględnia protest, poprzez zmianę zapisów w projekcie umowy § 7 ust. 4 i 5. 
W obecnym stanie zapis umowy otrzymuje brzmienie:
„Inspektor Nadzoru, po uprzednim uzyskaniu zgody Zamawiającego i projektanta, może 
w szczególności wydać polecenie na piśmie: zwiększenia ilości robót lub ograniczenia ilości robót w porównaniu, do ilości umówionej, zrezygnowania z wykonania określonych robót, wykonania robót zamiennych, niezbędnych do prawidłowego wykonania przedmiotu zamówienia.

Wprowadzone przez Inspektora Nadzoru zmiany w zakresie ilości robót oraz zlecone roboty zamienne opisane powyżej, nie stanowią podstawy do zmiany wysokości wynagrodzenia Wykonawcy.”
Ad. 8 Zamawiający uwzględnia protest, poprzez wykreślenie z projektu umowy ust. 2 lit b) §13.
IV. W zakresie zapisów wzoru umowy protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 29 ust. 1 
i 2, poprzez opis przedmiotu zamówienia w sposób niedostateczny.
Ad. 1 i Ad. 2 Zamawiający uwzględnił protest w zakresie przywołanym przez protestującego 
w pkt. 1) i 2), poprzez załączenie Harmonogramu Imprez w wyjaśnieniach treści SIWZ Nr VII 
z dnia 27.02.2009 r. – pismo ZP/PN/2/2009/DIR/7 zamieszczonych na stronie internetowej www.halaludowa.wroc.pl w dniu 27.02.2009 r. i zmianę zapisu w projekcie umowy 
w § 1 pkt. III.
V. W zakresie opisu przedmiotu zamówienia protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 29 ust. 1 i 2, poprzez opis przedmiotu zamówienia w sposób niedostateczny.

Zamawiający  oddala protest jako bezzasadny. W projekcie wykonawczym zapis 10 lat gwarancji został usunięty. Ponadto Zamawiający wyjaśnia iż, podstawą wyliczenia ceny ofertowej jest przedmiar robót, w którym dla każdej pozycji podano odpowiednie kody katalogów. Do kodów przyporządkowane są dane precyzyjnie określające wyszczególnione tam materiały i ich nakłady. Dla materiałów wymienionych w obowiązujących katalogach, należy stosować zasady określone 
w założeniach ogólnych i szczegółowych. Dokumentacja projektowa służy do zweryfikowania ewentualnych niejasności związanych z ilością lub technologią przewidzianych do wykonania robót opisanych w przedmiarze. Zatem Wykonawca dysponując przedmiarem robót otrzymał informacje niezbędne do przygotowania wyceny ofertowej.
VI. W zakresie opisu przedmiotu zamówienia protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 29 ust. 1, poprzez niespójny i niejednoznaczny opis przedmiotu zamówienia.

Zamawiający uwzględnił protest wyjaśniając, iż wiążące są zapisy w projekcie umowy. Przedmiot zamówienia będzie rozliczany w formie ryczałtu i rozliczanie wykonanych robót będzie odbywało się 
w cyklach miesięcznych według faktycznego zaawansowania stanu robót na podstawie protokołów częściowego odbioru robót (zapisy § 3 ust. 2 projektu umowy) 
VII. W zakresie opisu przedmiotu zamówienia protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 29 ust. 1 i 2, poprzez opis przedmiotu zamówienia w sposób niedostateczny.
Ad. 1 i Ad. 2 Zamawiający uwzględnił protest wyjaśniając, że obowiązujące Wykonawcę zapisy znajdują się w projekcie wykonawczym. Ilości wykonywanych prac należy przyjąć z przedmiaru robót.
VIII. W zakresie zapisów projektu umowy protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 139 
ust. 3  poprzez zapis ust. 3 § 15.

Zamawiający oddala protest uznając go za bezzasadny i pozostawia zapis § 15 ust. 3 projektu umowy bez zmian. Zapis ten jest zgodny z art. 55 Kodeksu Cywilnego i nie wynika z niego utajnienie umowy. Umowa pozostaje jawna w części dotyczącej procedur udzielania zamówień publicznych. 

IX. W zakresie zał. nr 1 do SIWZ – „Formularza ofertowego” - protestujący zarzucił Zamawiającemu naruszenie art. 36 ust. 3  ustawy Pzp.

Zamawiający powyższe uznaje za bezprzedmiotowe, ponieważ Zamawiający uwzględnił protest 
w tym zakresie w  odpowiedzi udzielonej w wyjaśnieniach treści SIWZ Nr I, II z dnia 19.02.2009 r. – pismo ZP/PN/2/2009/DIR/1 zamieszczone na stronie internetowej www.halaludowa.wroc.pl w dniu 19.02.2009 r.

Wszystkie wyżej opisane punkty są odpowiedzią na postawione zarzuty w proteście oraz odniesieniem do żądań protestującego.

 W wyniku powyższych zmian będących konsekwencją odpowiedzi na zapytania oraz protest złożony 
w dniu 17.02.2009 r., Zamawiający unieważnił projekt umowy stanowiący załącznik nr 5 do SIWZ zamieszczony na stronie internetowej www.halaludowa.wroc.pl w dniu 04.02.2009 r. i w to miejsce 
w dniu 27.02.2009 wprowadził projekt umowy uwzględniający naniesione zmiany.

Zamawiający prosi o  zapoznanie się z dokumentem, o którym mowa wyżej udostępnionym na stronie internetowej Zamawiającego.

…………………………………………

 (podpis kierownika zamawiającego

                                                                                                                         lub osoby upoważnionej)

Pouczenie o sposobie i terminie wniesienia odwołania:

1. Od rozstrzygnięcia protestu przysługuje odwołanie w niniejszym postępowaniu.

2. Odwołanie wnosi się do Prezesa UZP, a jego wniesienie musi być poprzedzone wniesieniem protestu do Zamawiającego. 
3. Odwołanie wnosi się bezpośrednio do Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych w terminie 10 dni od dnia doręczenia rozstrzygnięcia protestu lub upływu terminu rozstrzygnięcia protestu, jednocześnie przekazując jego kopię Zamawiającemu. Złożenie odwołania w placówce pocztowej operatora publicznego jest równoznaczne z wniesieniem go do Prezesa Urzędu (decyduje data stempla pocztowego).
4. Uczestnik postępowania toczącego się w wyniku wniesienia protestu może zgłosić przystąpienie do postępowania odwoławczego najpóźniej do czasu otwarcia posiedzenia składu orzekającego Izby, wskazując swój interes prawny w przystąpieniu i stronę, do której przystępuje. Zgłoszenie przystąpienia doręcza się Prezesowi Urzędu, przekazując jego kopię Zamawiającemu oraz Wykonawcy wnoszącemu odwołanie.
5. Czynności Wykonawcy, który przystąpił do postępowania odwoławczego, nie mogą pozostawać w sprzeczności z czynnościami i oświadczeniami strony, do której przystąpił.
6. Sposób korzystania z środków ochrony prawnej regulują przepisy ustawy Prawo zamówień publicznych, Dział VI, 
art. 179 ÷ art.198.
Rozdzielnik ZP/PN/2/2009/DIR/12
1. RD bud Sp. z o.o.

ul. Ryżowa 33B, 02-495 Warszawa

fax 022 863 43 60

2. BUDIMEX DROMEX S.A.

01-040 Warszawa, ul. Stawki 40

Adres do korespondencji:

BUDIMEX DROMEX S.A., Oddział Zachodni w Poznaniu

ul. Wołowska 82 a, 60-167 POZNAŃ

fax 061 867 31 11

3. OZ-BUD PRZEDSIĘBIORSTWO BUDOWLANO-USŁUGOWE Sp. z o.o.

53-505 Wrocław, ul. Fabryczna 20

fax 071 354 43 28

4. DIR

Wrocławskie Przedsiębiorstwo Hala Ludowa Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością
adres siedziby: ul. Wystawowa 1, 51-618 Wrocław

Organ rejestrowy:  Sąd Rejonowy  dla Wrocławia Fabrycznej Wydział VI Gospodarczy KRS, wpis do Rejestru Przedsiębiorców Krajowego Rejestru Sądowego pod nr KRS 0000051000, wysokość kapitału zakładowego:  34.113.000 zł,                  NIP: 896-000-10-95, REGON: 001005092, tel. 071/ 347 51 02, 347 72 00, fax 071/ 348 68 51, e-mail: zarzad@halaludowa.wroc.pl ,www.halaludowa.wroc.pl
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